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in conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

INCHEHEIERE

Nr. 90/C2/618
Data: 09.03.2017

Prin contestatia nr. ', Tnregistrata la
Consiliul  National de Solutionare a Contestatiilor sub nr.
, formulata de

impotriva lipsei raspunsului la Notificarea prealabild de remediere nr.

comunicata autoritatii contractante COMPANIA
NATIONALA DE ADMINISTRARE A INFRASTRUCTURII RUTIERE S.A., cu
sediul in Bucuresti, B-dul Dinicu Golescu nr. 38, sector 1, in cadrul
procedurii de licitatie deschisa, organizatd in vederea atribuirii contractului
de achizitie publicd de servicii avand ca obiect ,Revizuire studiu de
fezabilitate si elaborare proiect tehnic pentru autostrada Pitesti-Craiova”,
coduri CPV 71241000-9 - Studii de fezabilitate, servicii de consultanta,
analize (Rev. 2), 71322500-6 - Servicii de proiectare tehnica pentru
infrastructura de transport (Rev.2), s-a solicitat obligarea autoritatii
contractante la revizuirea raspunsurilor la intrebarile nr. 14 si nr. 15 din
Clarificarea nr. 2/31.01.2017, publicate in SEAP, obligarea autoritatii
contractante la transmiterea unui raspuns clar la cele 5 solicitari de
clarificari postate in SEAP in perioada 06.02.2017-09.02.2017, obligarea
autoritatii contractante la revizuirea sau eliminarea raspunsului la
intrebarile nr. 8 si nr. 13 din clarificarea nr. 5/14.02.2017 publicatd in
SEAP, obligarea autoritatii contractante la revizuirea sau eliminarea
raspunsului la intrebarea nr. 17 din clarificarea nr. 1/27.01.2017 publicata
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in SEAP, obligarea autoritdtii contractante la revizuirea documentatiei de
atribuire si republicarea acesteia, ca urmare a implementarii tuturor
masurilor de remediere si a raspunsul la solicitarile de clarificari, pentru
eliminarea neclarititilor create de transmiterea raspunsurilor la solicitdrile
de clarificdri cu intarziere, prelungirea perioadei stabilita in anuntul de
participare sau in documentele achizitiei pentru primirea ofertelor in
conformitate cu prevederile art. 153 din Legea nr. 98/2016, precum si
suspendarea procedurii de atribuire in conformitate cu prevederile art. 22
din Legea nr. 101/2016, pana la solutionarea prezentei contestatii.

Pe rol se afld capatul de cerere privind suspendarea procedurii de
atribuire.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cererii de fata, constata urmatoarele:

" Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 22 si 23 din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze cererea de suspendare
formulata de in cadrul contestatiei
inregistratd la CNSC sub nr. .

in Justlflcarea solicitarii de suspendare a procedurn, contestatoarea
a aratat c3 autoritatea contractanta incalcd dispozitiile legale in materia
achizitiilor publice, prin omisiunea sau refuzul transmiterii raspunsurilor la
solicitérile de clarificari, rdspuns la Notificarea prealabild, precum si prin
neasigurarea unui termen echitabil pentru pregéatirea ofertelor, fapt ce se
incadreaza la ,cazuri justificate”, conform art. 2 alin. (1), lit. t) din Legea
nr. 554/2004.

Astfel, in lipsa méasurii de suspendare a procedurii de atribuire, pana
la solutionarea contestatiei, autoritatea contractantda va continua
procedura, fapt ce este de natura sa producd prejudicierea societatii
contestatoare, in situatia deruldrii procedurii in conditii de legalitate.

Prin adresa nr. , inregistrata la Consiliu sub nr.

, autoritatea contractanta a transmis punctul de vedere
cu privire la capatul de cerere privind suspendarea, solicitand respingerea
acestuia.

Autoritatea contractantd sustine c¢d motivele indicate in cererea de
suspendare de catre autoarea contestatiei, nu justifica modalitatea
concretd in care autoritatea ar putea sa-i prejudicieze vreun drept sau sa-
i provoace vreo paguba iminenta.

Se retine ca societatea contestatoare nu a prezentat argumente
referitoare la necesitatea suspendarii procedurii pentru motive de interes
public.

Totodatd, autoritatea contractantd mentioneaza cd a procedat de
mai multe ori la prelungirea termenului de depunere a ofertelor conform
prevederilor art. 153 din Legea nr. 98/2016, asigurand astfel o perioada
adecvata pentru elaborarea ofertelor, in prezent termenul limita de
depunere a ofertelor fiind 16.03.2017.
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Avand a solutiona, cu celeritate, cererea de suspendare a procedurii,
potrivit art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, care prevede ca: ,In
cazuri temeinic justificate si pentru prevenirea unei pagube iminente, la
cererea persoanei interesate, Consiliul poate sa dispuna prin incheiere, in
termen de 3 zile de la primirea cererii, masura suspendarii procedurii de
atribuire (...)", Consiliul constata urmatoarele:

COMPANIA NATIONALA DE ADMINISTRARE A INFRASTRUCTURII
RUTIERE S.A. a initiat procedura de licitatie deschisa, in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica avand ca obiect ,Revizuire studiu de
fezabilitate si elaborare proiect tehnic pentru autostrada Pitesti-Craiova”,
prin publicarea in SEAP a anuntului de participare nr. 171862/06.12.2016.

Din informatiile anuntului de participare, Consiliul a retinut ca
valoarea estimatd a contractului ce urmeaza a se incheia este intre
39.408.762,53 si 46.574.082,99 RON, fara TVA, iar termenul limita pentru
depunerea ofertelor a fost stabilit initial pentru data de 12.01.2017, ora
16:00, fiind modificat ulterior prin  Anuntul tip eratd nr.
99712/28.01.2017, pentru data de 23.02.2017, ora 16:00.

Din analiza textului contestatiei, Consiliul constata ca

a formulat contestatie impotriva documentatiei de
atribuire, considerdnd abuzive cerintele contestate, acestea fiind de
natura a incalca prevederile legislatiei in materia mediului.

Potrivit dispozitiilor art. 22 si art. 23 din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publicd, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor:

Art. 22. - (1) In cazuri bine justificate si pentru prevenirea unei
pagube iminente, la cererea persoanei interesate, Consiliul poate sa
dispuna prin incheiere, in termen de 3 zile de la primirea cererii, masura
suspendarii procedurii de atribuire sau aplicarii oricarei decizii luate de
autoritatea contractanta, pana la solutionarea contestatiei.

Art. 23. - (1) Consiliul solutioneaza cererea de suspendare luind in
considerare consecintele acestei masuri asupra tuturor categoriilor de
interese care ar putea fi lezate, inclusiv asupra interesului public.

Sustinerea contestatoarei potrivit careia ,continuarea procedurii de
atribuire de catre autoritatea contractanta este de natura sa prejudicieze
contravaloarea serviciilor de proiectare pe care le-ar fi putut obtine in
situatia derularii procedurii in conditii de legalitate”, nu va fi retinuta de
Consiliu ca reprezentand o justificare temeinica a cererii de suspendare.
Argumentele invocate de contestatoare tin de motivarea fondului cauzei,
nu de solicitarea de suspendare a procedurii.

Astfel, Consiliul retine ca solicitarea de suspendare nu cuprinde o
justificare temeinica a sa si nici nu este indicatd paguba iminenta care ar
trebui prevenita si astfel cele doua conditii legale impuse de legiuitor
pentru admiterea unei cereri de suspendare (justificarea temeinica si




necesitatea prevenirii unei pagube iminente) nu sunt indeplinite de
cererea formulata de

Astfel antamat3 situatia factuald si de drept, Consiliul remarca lipsa
de temeinicie a cererii formulata de 7 77 incadrul
procedurii organizatd de COMPANIA NATIONALA DE ADMINISTRARE A
INFRASTRUCTURII RUTIERE S.A., pentru atribuirea contractului avand ca
obiect ,Revizuire studiu de fezabilitate si elaborare proiect tehnic pentru
autostrada Pitesti-Craiova”, si, in consecintd, urmeazd a decide
respingerea ei ca nefondata.

Asupra celorlalte capete de cerere, Consiliul se va pronunta printr-o
decizie ulterioara.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de probd aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 22, coroborate cu cele de la art. 23 din
Legea nr. 101/2016, Consiliul respinge, ca nefondatd, cererea de
suspendare a procedurii de atribuire formulata de

, In_contradictoriu cu autoritatea contractantd COMPANIA
NATIONALA DE ADMINISTRARE A INFRASTRUCTURII RUTIERE S.A.

Prezenta incheiere este obligatorie pentru parti, in temeiul art. 28 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de cinci zile de ia
comunicare, in temeiul art. 23 alin. (2) din Legea nr. 101/2016.

Redactatd in patru exemplare, contine 4 (patru) pagini.




